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Aktivni legitimace navrhovatelky

Navrhovatelka je Zakyni XXXXXXXXX. Dle napadeného opatreni je ji umoznéna osobni Ucast na vyuce pouze,
pokud spini nékterou z podminek uvedenych v ¢l. I. bod 1 napadeného mimoradného opatieni. Vzhledem
k povinnosti Skolni dochazky se ji tak mimoradné opatreni bezprostfedné tykd a uklada ji povinnosti nad ramec
Skolského zdkona. UloZeni jakékoli povinnosti a omezeni navrhovatelky ze strany statu je zdsahem do jejich
obcanskych prav a svobod. Vtomto pfipadé, pokud navrhovatelka nesplni nékterou z uvedenych podminek,
nebude ji umoZnéna osobni Ucast na vyuce, tedy opatreni zasahuje do jejiho prava na vzdélani. Pokud se bude
chtit osobné vzdélavani ucastnit, musi nékterou z uvedenych podminek splnit. Kazdy, i nezletilé dité, ma pravo
na dlstojnost a ochranu své osobnosti. Jakykoli autoritativni pfikaz statu je zdsahem do tohoto prava, nebot nuti
néco konat nebo strpét i proti vali ¢lovéka. Statni donuceni tak mlZe mit znacné ponizujici dasledky.
Napadenému mimoradnému opatfeni navic zcela chybi jakykoliv zakonny dlivod. Navrhovatelka je tedy jak
vécné, tak procesné aktivné legitimovana k podani tohoto ndvrhu. Procesni i vécnd legitimace jiZ ostatné byla
opakované ve skutkové i pravné podobnych pfipadech konstatovana Nejvy$sim spravnim soudem.

1.
Nezakonnost napadeného opatieni

Odpdrce vydal mimoradné opatieni podle § 69 odst. 1 pism. i) a odst. 2 zakona o ochrané verejného zdravi a
podle § 2 odst. 2 pism. f) zak. ¢. 94/2021 Sb. ,k ochrané obyvatelstva a prevenci nebezpeéi vzniku a rozsifeni
onemocnéni COVID-19 zplsobeného novym koronavirem SARS-CoV-2"“.

Dle § 69 ZOVZ Ize mimoradna opatfeni vydavat pfi epidemii nebo nebezpeci jejiho vzniku. Obdobné vyplyva i ze
zék. ¢. 94/2021 Sb.

Z uvedeného tedy vyplyva, Ze mimoradné opatieni musi byt zplsobilé bud' likvidovat epidemii nebo branit jejimu
vzniku. Mimoradna opatieni podle zdkona o ochrané vefejného zdravi Ci tzv. pandemického zakona nelze
vydavat za ucelem ochrany obyvatelstva ani za Gicelem jen branéni rozsifeni jakéhokoli onemocnéni, ale pouze
za Uéelem predchazeni takového rozsifeni, které prokazatelné a bez divodnych pochyb miuzZe zpusobit
epidemii.

V daném pripadé odplrce ni¢im neprokdzal, Ze by vydané opatfeni mélo byt zplisobilé naznacenych cilll
dosahnout. Z uvedeného diivodu neni podstatny obsah vyrokové Casti napadeného opatfeni, nebot nejsou
splnény zakladni podminky pro jeho vydani.

.
Odavodnéni napadeného opatfeni

Odplrce hned od prvniho odstavce odlvodnéni verejnosti lZze. Aby bylo moziné reagovat na vsechny
dezinformace uvadéné MZ v odlvodnéni, pro prehlednost bude argumentace navrhovatelky strukturovana dle
jednotlivych odstavct oddvodnéni.

Je obecné zndmou skutecnosti, Ze v détské populaci virus SARS-CoV-2 nezplisobuje Zadné mimoradné nasledky.
Virus se v détské populaci témér nesifi, naprosta vétsina déti je proti onemocnéni Covid-19 nevnimava a pokud
onemochi, maji pribéh onemocnéni mirny. To ostatné potvrdilo masivni testovani na konci Skolniho roku a
pravnimu zastupci navrhovatelky to potvrdily krajské hygienické stanice na zakladé dotazu podle zdkona o
svobodném pfistupu k informacim. PoCty pozitivnich testl se pohybovaly v fadech promile, z toho jesté vyrazné
méné jich bylo potvrzeno konfirmacnim PCR testem a onemocnéni se neprojevilo prakticky u Zadného ditéte.

Diikazy: Sdéleni krajskych hygienickych stanic

oddil I.
Odst. 1
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Pokud odpurce argumentuje odhadem Evropského centra pro prevenci a kontrolu nemoci, pak navrhovatelce,
ani nikomu z verejnosti, nemUze byt zjevné, z jakych relevantnich dat a myslenkovych procest takové odhady
vyplyvaji. Navic dokonce, pod odkazem uvedenym odplrcem, Evropské centrum pro prevenci a kontrolu nemoci
uvadi néco jiného, neZ interpretuje odpurce ve svém odtivodnéni. ECDC uvadi, Ze Ize olekavat stale vétsi podil
hlasenych pfipadd mezi détmi v regionech, kde je rostouci procento dospélych piné ockovano. Coz je logické,
kdyz ockované osoby se netestuji. Pokud se tedy testuji osoby pouze neockované, pak pfi stejném poctu
zjisténych pfipadd je pochopitelné, Ze podil pozitivnich testi se zvysi. To ale neznamena, Ze se zvysi pocet
pozitivnich osob. Hned v prvnim odstavci tak odptirce projevuje svoji bud naprostou ignoraci znamych faktu,
amatérismus nebo se jedna o pfikladnou demonstraci manipulace, kterou dle navrhovatelky odpirce predvadi
od jara 2020.

O nedavném zvyseni podilu hladenych pfipadd u déti ECDC uvadi, Ze je zpUsobeno zvysenym zjistovanim pfipadi
s mirnym prtbéhem. Podle udaju ze sledovani maji déti ve véku od 1 do 18 let mnohem nizsi hospitalizaci,
tézka onemocnéni a umrti, nez vSechny ostatni vékové skupiny.

Odst. 2

Ac je mozné, Ze déti viech vékovych kategorii jsou vnimavé k infekci, odplirce zamérné neuvadi, Ze vnimavost je
v této vékové kohorté vyrazné nizsi, nez u osob dospélych. O tom, jaké procento déti bylo plivodcem infekce ve
svém okoli, odplrce ml¢i. Z masivniho testovani provedeného na konci minulého Skolniho roku je naprosto
evidentni, Ze déti nemohly byt pricinou rozsifeni onemocnéni Covid-19 v populaci. Pokud odpurce tvrdi opak,
pak zcela jisté disponuje vyzkumem nékteré ze svych odbornych organizaci, které ochotné zminuje ve svych
vyjadfenich k Nejvy$Simu sprdvnimu soudu, zejm. od Statniho zdravotniho Ustavu. Pokud takovym vyzkumem
nedisponuje, pak nelze tvrzeni odpUrce prikladat Zadnou vahu.

Naopak navrhovatelka predklddd jako diikaz studii zvefejnénou v prestiznim ¢eském lékarském casopise Casopis
Iékara Ceskych, ze které vyplyva, Ze vétSina studentl se nakazila od svych rodicu, ktefi se nakazili v zaméstnani.
Dale z vyzkumu vyplyva, Ze 45,9 % studentld ma proti infekci 1gG potilatky, pfitom jen u 44,9 % byla v rodinach
nafizena karanténa a z nich u 69,3 % byly protilatky zjiStény a u zbylych 30,7 % protilatky zjiStény nebyly a studenti
neméli ani Zadné klinické pfiznaky a jsou tedy povaZzovdni za nevnimavé.

Diikaz: Studie zvefejnénd v CLC
Odst. 3

Odplirce povaZuje za zvySeny pocet 190 denné nové diagnostikovanych pfipadli onemocnéni. Odplirce zamérné
smésuje oznaceni pojmu ,pripad” (,case”) a onemocnéni. Dokonce podle metodiky vyplyvajici z rozhodnuti
Evropského parlamentu a Rady ¢. 1082/2013/E a navazujicich pfedpist o klasifikaci tzv. ,cases” vyplyva, Ze
,pripad” neni to samé, co onemocnéni. Za pripad je pro ucely evropské ,surveillance” oznacena osoba, ktera
spliuje jednu z podminek uvedenych v rozhodnuti, nikoli vyhradné osoba nemocna ani osoba infekéni.

Je navic obecné znamou skutecnosti, Ze osoba pozitivné testovana jesté nemusi byt v Zadném pfipadé infekéni,
natoz pak nemocna. Jednd se pouze o osobu, v jejimz téle se nachazi pfedem definovana ¢ast ribonukleové
kyseliny. | pfes to, odplrcem uvadény pocet novych pfipadl ¢ini 0,175 % populace, hospitalizovano je 63 osob,
tj. 0,06 % populace, coZ jinak znamend, Ze ze 150 Ceskych nemocnic minimdlné v 87 nemaji ani jednoho
hospitalizovaného pacienta s onemocnénim Covid-19.

Odst. 4

Odpiirce i pfes uvedené pocty hovoti o epidemii, ackoli 24dna epidemie se evidentné na tzemi CR nevyskytuje.
Pres toto tvrzeni i tak odpUrce hovofi o stabilizované situaci a Ze onemocnéni nepronika do ohrozenych skupin.

Odst. 5

Odplirce uvadi, Ze skupina 16 aZ 29 let predstavuje vice neZ jednu tfetinu vSech novych pfipadd. Tj. tedy 60
pozitivné testovanych osob (tj. 0,06 %) a z toho vékové kategorie 6-11 a 12-15, kazda po 10 %, tj. 6 pripadl v celé
CR.

Odst. 6
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Pfesto v nasledujicim odstavci odplrce zadina vétu ,.zvyseny vyskyt v populacni skupiné déti a mladistvych...” a
dale pokracuje, Ze se jednalo zejména o pfipady zjisténé na zajmovych akcich (tdborech atd.), nicméné jiz
neuvadi, Ze tedy vétSina pripadl se objevila v jednotkach ohnisek, citajicich i nékolik desitek pFipada
(navrhovatelka zamérné vypousti vyraz ,,onemocnéni“, nebot tento vyraz je odpircem uZivan v rozporu
s evropskou metodikou a tim, co znamena vyraz ,,positive case“).

QOdst. 7 a nasl. do konce oddilu I.

Odplrce pfizndva, Ze zjisténé pripady nejsou signalem nastupujici epidemie (odplirce uvadi ,narlst epidemie”,
cozZ je nepresny vyraz, nebot o epidemii se evidentné nejedna).

Tvrdi, Ze zvySeny pocet pfipadl mezi mladymi je sledovan i v okolnich zemich, coz nedoklada ani zadnym
dlikazem ani neni zfejmé, zda se nejednd o stejnou manipulaci, jako v odst. 1, tedy Ze povazuje za zvySeny vyskyt
vyssi podil pozitivnich test( z dlivodu mensiho celkového poctu testd, kdyZ se ockované osoby netestuji.

Odplirce povaZuje situaci ve zdravotnim systému za stabilizovanou, poCty hospitalizovanych osob jsou nizké.

Z prvni ¢asti odivodnéni napadeného mimoradného opatieni tedy, po ocisténi od manipulaci odptrce a jeho
Izivych vyrokd, vyplyvd, Ze na uzemi Ceské republiky je situace stabilizovana, v nemocnicich jsou jednotky
pfipadG a neexistuje Zadny ukazatel, Ze by na tzemi CR existovala nebo méla propuknout epidemie
onemocnéni Covid-19. Natoz pak, Ze by jejimu propuknuti mély poslouzit skoly a skolska zafizeni.

oddil I1.
odst. 1

Odplirce neuvadi, o jaké cirkulujici varianty viru SARS-CoV-2 se ma jednat, v ¢em spatfuje jejich nebezpecnost a
ohroZeni vefejného zdravi ani jejich potencial zp(isobit na Gzemi CR epidemii. V tomto kontextu pak neni zfejmé,
z ¢eho povaZuje za zasadni dodrZzovat ve Skolach a Skolskych zafizenich protiepidemicka opatfeni.

odst. 2

Neni zjevné, z jakého dlvodu odpulrce poukazuje na Americké centrum pro kontrolu a prevenci nemoci (CDC),
kdyZz ma k dispozici vlastni védecka pracovisté, napr. Statni zdravotni Ustav. Za dobu 1,5 roku jiz mohl a dokonce
mél povinnost zvaZit pfinos ochrany dychacich cest ke zvladani epidemie. Existuje rada dlkazU, které prokazuji,
Ze nafizeni povinnosti nosit ochranné prostredky dychacich cest nema na Sifeni epidemie zadny vliv. Jako hlavni
dlkaz Ize pouZit historii vyvoje poctu pozitivnich testl v uplynulém roce, kdy i pfes tuto povinnost zverejrioval
odpdlrce trikrat zvySeni poCtu pozitivné testovanych osob. Navic, nijak se nezabyval Skodlivymi nasledky
dlouhodobého noseni ochrannych prostredkd, coZ jiz opakované i Nejvyssi spravni soud odpurci vytkl. V tomto
pfipadé se navic bavime o noSeni ochrannych prostfedkd détmi.

odst. 4

Neni zfejmé, z jakého dlivodu odplrce spojuje hodnoceni rizika Sifeni onemocnéni s mirou proockovanosti. Je
obecné zndmou skutecnosti, potvrzenou Statnim Ustavem pro kontrolu léciv, Ze ockovani nebrani infekci ani
prenosu onemocnéni. Stejné tak je Cisté manipulativni sdéleni odplrce ,o0 vyvoji epidemické situace a
pretrvavajici riziko pfenosu vidu SARS-CoV-2 mezi neockovanymi détmi a mladistvymi“. Jednak v této vékové
kohorté zadny epidemicky stav neni a jednak neni dtvod, proc by se méla situace vztahovat pouze na neockované
déti. Screeningové testovani se provadélo tfi mésice minulého Skolniho roku a jeho vysledkem bylo vynaloZeni
ohromnych verejnych prostiedk( na zjisténi pozitivné testovanych déti v radech promile.

odst. 6

Odplrce tvrdi, Ze hlavnim cilem opatfeni je zabranit zavleCeni onemocnéni do skol a skolskych zafizeni zejména
v souvislosti se zahrani¢nimi dovolenymi. Pfitom k tomuto Gcelu vydal odplrce jiné mimoradné opatieni, kterym

Nielsen Legal, advokatni kancelaf, s. r. o. ;

Kozi 916/5, 110 00 Praha 1 — Staré Mésto, ICO: 247 93 345, DIC: CZ24793345

e-mail: info@nielsenlegal.cz, www.nielsenlegal.cz

Spolecnost zapsana v obchodnim rejstriku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil C, vioZzka 174728.



NIELSEN

LEGAL

brani zavleceni nakazy ze zahranici. Z odlvodnéni neni zfejmé, z jakého dlvodu je nutné tato jiné opatteni
kombinovat. Pfiznava snad odplrce, Ze opatfeni souvisejici s dovolenymi nebylo G¢inné?

odst. 8

Z vyjadreni odpurce je evidentni, Ze testovani déti ve Skoldch nema za cil likvidaci epidemie ani branéni jejimu
vzniku, ale ziskdni informaci. Za ucelem ziskdvani informaci ale odpUrce neni opravnén vydavat mimoradna
opatreni, a zasahovat tak do prav a svobod jakychkoli ob¢and, natoz nezletilych déti.

odst. 9

Odplrce uvadi, Ze testovani neni nutné u osob, které podstoupily o¢kovani nebo u nich neuplynula doba do 180
dnl od prodélani onemocnéni, nebot u téchto osob predpoklada nizsi riziko, Ze se nakazi. Sdm odpurce ale
nezminuje moznost, Ze tato osoba bude prenasecem viru, aniz by se u ni objevily pfiznaky onemocnéni Covid-19.
Je paradoxni, Ze timto zdGvodnénim nuti odptirce véechny obcany CR rok a pdl k noseni ochrannych prostiedkd
dychacich cest, presto v pfipadé testovani povaZzuje tyto Uvahy za nadbytecné z hlediska dopad(i na verejné
zdravi.

Iv.
Zhodnoceni

Dle § 69 odst. 2 ZoVZ plati, Ze opatifeni podle odst. 1 nafidi v nezbytné nutném rozsahu a rozhodné o jejich
ukonéeni organ ochrany verejného zdravi. Obdobné plati i v pfipadé zak. ¢. 94/2021 Sb.

Odpdrce nijak neprokazal, z jakého dlvodu povaZzuje za nezbytné nutné vydani napadeného mimoradného
opatreni. Z odlivodnéni nevyplyva, Ze by mimofadné opatfeni mélo cilit na likvidaci epidemie ani Ze existuji
indicie, které by naznacovaly, Ze vznik epidemie hrozi. Naopak, odpurce v odlvodnéni uvadi, Ze epidemicka
situace je stabilizovand, v nemocnicich jsou hospitalizovany jednotky ptipad( a jediné, co pro futuro uvedl, bylo,
Ze je tfeba byt na pozoru. To nicméné neni zakonny dlvod pro vydavani mimoradnych opatieni, ktera zasahuji
do prav a svobod obcéand, obzvlast, jsou-li témito obcany nezletilé déti.

Odpdrce evidentné vydava mimoradna opatreni bezdlivodné. To je i pfipad timto navrhem napadeného opatreni.
Ukladani povinnosti nezletilym détem bez splnéni zakonnych ddvodu je tak nezbytné povaZovat za Sikanu a
zneuzivani prava. O to tragictéjsi je, Ze pachatelem je vrcholny orgdn vefejné moci a obéti nezletilé déti.

V.
Navrh

Navrhovatelka navrhuje, aby soud mimofadné opatfeni odpirce ze dne 20.08.2021 &.j. MZDR 14600/2021-
19/MIN/KAN s okamzitou téinnosti zrusil.

Soudni poplatek za podani tohoto navrhu ve vysi 5 000,00 K¢ byl zaplacen na ucet soudu ¢. 3703-46127621/0710
pod VS 20210822, v popisu platby ,,SOP XXXXXX x MZ"“.

Navrhovatelka souhlasi s rozhodnutim véci bez natizeni jednani.

XXXXXXXXXXXX,
zast. JUDr. Tomas Nielsen,
Nielsen Legal, advokatni kancelafr, s.r.o.
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